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Sehr geehrte Damen und Herren,

in der Verwaltungsrechtssache

Umweltforum Osnabriicker Land e.V. ./. Landkreis Osnabriick

wird lhnen der Beschluss gemd&fi § 56 Abs. 1 VwGO und § 173 Satz 1 VwGO in Verbindung
mit § 169 Abs. 4 ZPQ in beglaubigter Abschrift zugestellf.

Mit freundlichen Grifien

Poppe
Justizangestellte
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Beglaubigte Abschrift

NIEDERSACHSISCHES
OBERVERWALTUNGSGERICHT

L6 Mai 20
Az.: 13 LA 145/17 g ?{éifﬁf ; T
3 A 88/14 e S SANWALTE

BESCHLUSS

In der Verwaltungsrechtssache

des Umweltforums Osnabriicker Land e.V., vertreten durch den 1. Vorsitzenden,
Klaus-Strick-VWeg 10, 49082 Osnabriick,

Klagers und |
Zulassungsantragsgegners, \ ,

Proz.-Bev.: Rechtsanwélte Dr. Baumeister und andere,
Kénigsstrafle 51-53, 48143 Minster, - 112/12MB -

gegen [

den Landkreis Osnabriick, vertreten durch den Landrat,
Am Scholerberg 1, 49082 Osnabrick,

Beklagter und
Zulassungsantragsteller,

Proz.-Bev.: Rechtsanwiite Wolter und andere,
Munsterstrale 1-3, 58065 Hamm, - 10411/15 LD14 -

Beigeladene und Zulassungsantragstellerin zu 1.

1. Firma HKS - Hunteburger Kies- und Sandwerke GmbH,
vertreten durch die Geschéaftsfihrung,
Vor dem Rheintor 17, 49459 Rees,
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Proz.-Bev. zu 1. Rechtsanwilte Heuking und andere,
Goetheplatz 5-7, 60313 Frankfurt am Main,
- aw-6097-60025-09 -

2. Firma Holemans GmbH, vertreten durch den Geschéftsfilhrer,
Vor dem Rheintor 17, 46458 Rees,

Streitgegenstand:  wasserrechtliche Planfeststellung
- Antrag auf Zulassung der Berufung -

hat das Niedersachsische Obervem/aitungsgericht - 13. Senat - am 24. Mai 2017 durch
den Berichterstatter beschlossen:

Den Beteiligten wird zur einvernehmiichen Beilegung des Rechtsstreits geman § 106
Satz 2 VwGO folgender gerichtlicher Vergleich vorgeschlagen:

§1

Der Klager nimmt die Klage gegen den Planfeststellungsbeschluss
des Beklagten vom 27.12.2011 in der Fassung der Bescheide vom
11.06.2012, 05.11.2014 und 07.08.2015 zurlick.

§2

(1) Die Beigeladene zu 1) verpflichtet sich, ihre Kunden oder von
der Beigeladenen selbst beauftragte Transportunternehmen ver-
traglich zu verpflichten, fur den LKW-Transport von Kies- und/oder

 Sand aus der Abgrabung Schwegermoor nicht die durch die ge-
schlossenen Ortstagen Hunteburg und Bohmte fllhrenden Stralien
zu benufzen (,Durchfahrtsverbot”). Diese Verpflichtung gilt nicht fir
den LKW-Transport von Kies und/oder Sand fur Baumaflnahmen
oder Kunden in Hunteburg oder Bohmte selbst.

(2) Die Beigeladene zu 1) verpflichtet sich, fur jeden ordnungsge-
mal nachgewiesenen Fall einer Zuwiderhandlung gegen das
Durchfahrtsverbot nach Abs. 1 eine Vertragsstrafe in Héhe von
500 Euro an die Gemeinde Bohmte fur gemeinnitzige Zwecke in
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der Gemeinde Bohmte, Ortschaft Hunteburg, zu zahlen. Eine Zuwi-
derhandlung gilt dann als ordnungsgemafl nachgewiesen, wenn die

" Durchfahrt mindestens unter Angabe des Kennzeichens und des

Datums und der Uhrzeit der Durchfahrf innerhalb von 3 Arbeitsta-
gen der Gemeinde gemeldet wird und die Gemeinde innerhalb. wei-
terer 3 Arbeitstage die Verwirkung der Vertragsstrafe gegeniiber der
Beigeladenen schriftlich oder durch E-Mail geltend macht. Die Ver-
tragsstrafe erhoht sich 10 Jahre nach Abschluss dieser Vereinba-
rung auf 600 Euro und 20 Jahre nach Abschluss dieser Vereinba-
rung auf 750 Euro. Die Beigeladene zu 1) wird die Gemeinde
Bohmte innerhalb von 3 Monaten nach Abschluss dieser Vereinba-
rung auffordern, gemeinsam mit der Beigeladenen zu 1) die genaue
organisatorische Vorgehensweise bei der Geltendmachung und
Zahlung der Vertragsstrafe nach Satz 1 schriftlich und fir die Ge-
meinde Bohmie und die Beigeladene zu 1) verbindlich festzulegen.
Die Beigeladene zu 2) tritt als Muttergesellschaft der Beigeladenen
zu 1) dieser Verpflichtung im Sinne einer Schuldbeitrittserklarung
bei. Die Vertragsstrafe ist vorrangig gegeniber der Beigeladenen
zu 1) oder - im Falle einer VerduRerung oder sonstigen Ubertragung
des Planfeststellungsbeschiusses und/oder der Abgrabung gem.
§ 4 Abs. 1 - gegeniber dem aktuellen Betreiber der Abgrabung gel-
tend zu machen. Die Vertragsstrafe kann jedoch gegentiber der
Beigeladenen zu 2) geltend gemacht werden, wenn der akiuelle Be-
treiber der Abgrabung die Vertragsstrafe nicht innerhalb von 10 Ar-
beitstagen nach ihrer Geltendmachung gezahlt hat.

(3) Soliten die tberdrtlichen Strafen, die in siidwestlicher Richtung
eine Verbindung zwischen der Abgrabung Schwegermoor und der
B 51 herstellen, ihre heutige Widmung fiir den Schwerlastverkehr
verlieren, verpflichten sich der Kidger und die Beigeladene zu 1),
Uber eine wirksame und durchfiihrbare Regelung zu verhandeln, die
die Regelungen in den Absétzen 1 und 2 ersetzt und inhaltlich auf
der einen Seite eine mdéglichst geringfige Belastung der Orischaft
Hunteburg durch LKW-Verkehr im Zusammenhang mit der Abgra-
bung gewshrleistet und auf der anderen Seite einen wirtschaftlich
zumutbaren Abtransport der in der Abgrabung Schwegermoor ge-
wonnenen Produkte tber die B 51 erméglicht. Die Verhandlungen
{iber eine entsprechende Regelung sind auf schriffliches Verlangen
von der Beigeladenen zu 1) gegentiber dem Klédger aufzunehmen.
Der Klager wird sich dem Verlangen der Beigeladenen zu 1), nach
Abschiuss der Verhandiungen die Regelungen in den Absétzen 1
und 2 durch eine den inhaltlichen Anforderungen nach Satz 1 ent-
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sprechende und sowohl fir den Klager als auch die Beigeladene zu
1) zumutbare Regelung zu ersetzen, nicht verweigern.

§3

(1) Die Beigeladene zu 1) verpflichtet sich, die Abgrabung Schwe-
germoor gemal dem Planfeststeliungsbeschluss des Beklagten in
der Fassung des Anderungsplanfeststellungsbeschlusses vom
07.04.2017 zu betreiben und die Abgrabung sukzessive mit dem
Abbaufortschritt unverziglich abschnittsweise zu rekultivieren. Die
Beigeladene zu 1) wird die in dem Planfeststellungsbeschluss in der
Fassung des  Anderungsplanfeststellungsbeschlusses — vom
07.04.2017 festgelegten natur- und artenschutzrechtlichen Mal3-
nahmen innerhalb der vorgegebenen Fristen jeweils so frihzeitig
wie moglich umsetzen. Fiir die Umsetzung der insoweit erforderli-
chen Geholzpflanzungen an den Gewdassern des UHY 70 - Obere
Hunte wird die Beigeladene zu 1) mit dem UHV 70 - Obere Hunte
eine rechtsverbindliche Vereinbarung schlielen, in der der UHV 70
- Obere Hunte die Durchfithrung und Unterhaltung der Gehéizpflan-
zungen dauerhaft Gbernimmt. Die Beigeladene zu 1) wird keinen
Antrag auf Anderung des Planfeststellungsbeschlusses in der Fas-
sung des Anderungsplanfeststellungsbeschlusses vom 07.04.2017
stellen, durch den die Bestimmungen des Anderungsplanfeststel-
lungsbeschlusses vom 07.04.2017 rickgangig gemacht oder auf
sonstige Weise in ihrer Wirksamkeit beeintrachtigt wiirden. Die Bei-
geladene zu 2) tritt als Muttergesellschaft der Beigeladenen zu 1)
dieser Verpflichtung im Sinne einer Schuldbeitrittserklarung bei.

(2) Eine Ausnahme von der Verpflichtung nach Absatz 1 gilt dann,
wenn entsprechende Anderungen aus zwingenden Rechtsgriinden,
welche die Beigeladene zu 1) nicht schuldhaft herbeigefihrt hat, er-
forderlich sind. Die Beigeladene zu 1) hat in diesem Fall die durch
die erforderlichen Anderungen eintretenden Beeintrachtigungen der
Ziele des vorliegenden Vergleichsvertrages so weit wie tatséchlich
mdglich und wirtschaftlich zumutbar auszugleichen. '

(3) Treten Umstande ein, welche die Beigeladene zu 1) nicht
schuldhaft herbeigefahrt hat und durch die eine Forisetzung der
Abgrabung zu wirtschaftlich zumutbaren Bedingungen ohne eine
Abweichung von den Bestimmungen des Anderungsplanfeststel-
lungsbeschlusses vom 07.04.2017 nicht mehr mdglich wére, ver-
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pflichten sich der Klager und die Beigeladene zu 1), Gber digjenigen
Anderungen des Planfeststellungsbeschlusses zu verhandeln, die
sowohl der Beigeladenen zu 1) die Fortsetzung der Abgrabung zu
wirtschaftlich zumutbaren Bedingungen ermdglichen als auch die
Erreichung der mit den Bestimmungen des Anderungsplanfeststel-
lungsbeschlusses vom 07.04.2017 verbundenen naturschutzfachli-
chen Ziele so weit wie tatséchlich méglich und wirtschaftlich zumut-
bar gewahrleisten. Die Verhandlungen iiber entsprechende Ande-
rungen des Planfeststellungsbeschlusses sind auf schriftliches Ver-
langen der Beigeladenen zu 1) gegentiber dem Kléger aufzuneh-
men. Der Klager wird nach Abschluss der Verhandlungen einem
den inhaltlichen Anforderungen nach Satz 1 entsprechenden Anirag
auf Anderung des Planfeststellungsbeschlusses der Beigeladenen
zu 1) nicht entgegentreten.

§4

(1) Die Beigeladene zu 1} verpflichtet sich, den Planfeststeliungsbe-
schiuss und/oder das Auskiesungsvorhaben Schwegermoor nur
dann an einen Dritten zu verdufiern oder sonst zu Uberiragen, wenn
dieser samtliche Verpflichtungen aus diesem Prozessvergleich, die
zu diesem Zeitpunkt von der Beigeladenen zu 1) noch zu erflllen
sind, rechtswirksam Ubernimmt. Der Dritte ist aulerdem zu ver-
pflichten, diese Verpflichtungen seinerseits seinen Rechtsnachfol-
gern mit der Verpflichtung, zur Weitergabe aufzuerlegen. Die Beige-
ladene zu 1) hat eine VerduBerung oder sonstige Ubertragung des
Planfeststellungsbeschluss und/oder des Auskiesungsvorhabens
Schwegermoor an einen Dritten dem Klager anzuzeigen und die Er-
fullung der Pflichten nach Satz 1 und 2 nachzuweisen. Die Beigela-
dene zu 2) tritt als Muttergesellschaft der Beigeladenen zu 1) dieser
Verpflichtung im Sinne einer Schuldbeitrittserklarung bei.

(2) Fur den Fall eines VerstoRBes gegen Abs. 1 Safz 1 und 2 hat die
Beigeladene zu 1) an den Klager eine Vertragsstrafe in Héhe von
500.000 Euro zu zahlen, wenn der Dritte das Auskiesungsvorhaben
nicht nur unerheblich abweichend von dem Anderungsplanfeststel-
lungsbeschluss vom 07.04.2017 und/oder der Verpflichtung nach
§ 3 Abs. 1 betreibt. Die Vertragsstrafe wird nicht fallig, wenn die
Abweichung nach § 3 Abs. 2 und/oder § 3 Abs. 3 zuldssig ist. Die
Zahlung der Vertragsstrafe erfolgt zweckgebunden fir die Umset-
zung von natur- und artenschutzrechtlichen Ma3nahmen durch den
Klager im Gebiet des Landkreises Osnabriick. Der Kiéger hat die
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zweckkonforme Verwendung der Vertragsstrafenzahlung gegen-
iiber der Beigeladenen zu 1) nachzuweisen. FUr den Fall, dass der
Klager nicht mehr existiert oder nicht handlungsféhig ist, soll die Na-
turschutzstiftung des Landkreises Osnabrlick Empfénger und Ver-
walter des Geldes sein. Die Beigeladene zu 2) tritt als Muttergesell-
schaft der Beigeladenen zu 1) der Verpflichtung nach Satz 1 im
Sinne einer Schuldbeitrittserkldrung bei.

§5

Die Beigeladene zu 1) erstattet dem Kl&ger einen abschliefenden
Betrag in Hohe von 40.000 Euro (brutto) auf die bei dem Klager
entstandenen Anwaltskosten (Restzahlung gem. § 7 Abs. 1 Satz 2
der Vergleichsvereinbarung zwischen dem Kl&ger und der Beigela-
denen zu 1) sowie der Beigeladenen zu 2) vom
09.03.2017/10.03.2017). Die Zahlung wird binnen 7 Arbeitstagen
nach Wirksamwerden des vorliegenden Prozessvergleichs féllig.
Die Beigeladene zu 2) tritt als Muttergesellschaft der Beigeladenen
zu 1) dieser Verpflichtung im Sinne einer Schuldbeitrittserklérung
bei.

§6

Die Beigeladene zu 1) erstattet dem Klager die fur das Gutachten
von Flore (2014) aufgewendeten Kosten in Hohe von 3.332 Euro
(brutto). Die Zahlung wird binnen 7 Arbeitstagen nach Wirksamwer-
den des vorliegenden Prozessvergleichs fallig. Die Beigeladene
zu 2) tritt als Muttergesellschaft der Beigeladenen zu 1) dieser Ver-
pfichtung im Sinne einer Schuldbeitrittserklarung bei.

§7
Die Beigeladene zu 1) tragt die Gerichtskosten beider Instanzen.
§8

Die Beteiligten verzichten darauf, Kostenfestsetzungsantrage zu
stellen.
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§9

Soweit Bestimmungen der Vergleichsvereinbarung zwischen dem
Klager und den Beigeladenen zu 1) und 2) vom
09.03.2017/10.03.2017 inhaltlich deckungsgleich mit Bestimmungen
des vorliegenden Prozessvergleichs sind, werden diese Bestim-
mungen der Vergleichsvereinbarung zwischen dem Klager und den
Beigeladenen zu 1) und 2) vom 09.03.2017/10.03.2017 durch die
Bestimmungen des vorliegenden Prozessvergleichs ersetzt. Alle
anderen Bestimmungen der Vergleichsvereinbarung zwischen dem
Kldager und den Beigeladenen zu 1) und 2) vom
09.03.2017/10.03.2017 bleiben von dem vorliegenden Prozessver-
gleich unberthrt.

Der Vergleich kommt zustande, wenn er vom Klager, dem Bekiagten und den Beigela-
denen jeweils mit Schriftsatz angenommen wird, der bis zum 16. Juni 2017 beim Nie-

derséchsischen Oberverwaltungsgericht eingegangen sein muss.

Dr. Schitz

Beglaubigt
Liineburg, 24.05.2017

- glektronisch signiert -

Poppe

Justizangestelite

als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle




